BRAM Dopravni ufad

Vas dopis:
Spisova znacka: DU/575/39067/2024/Kna
Cislo JG'}dnacu MeUPB 54059/2024/Kna -rua-F'-_,.-'f'"T‘a_,-]- ;:
Datum: 14.06.2024 3 T T
. , e
Vyfizuje: Hana Knapova
E-mail: hana.knapova@pribram.eu
Telefon: 318 402 453
Rozhodnuti

Dopravni Gfad M&U Pribram, rozhoduijici v pfenesené plsobnosti dle ustanoveni § 61 zakona &. 128/2000 Sb.,
o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich pfedpisl, jako spravni organ pfislusny podle § 124 odst. 5 pism.
k) zakona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakonl (zékon o
silniénim provozu), ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,zakon o silniénim provozu) a § 60 odst. 1 zakona ¢.
250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky, ve znéni pozdéjSich predpisli (dale jen ,zakon o odpovédnosti za
pfestupky®) projednal pfestupky ve spole€ném pfestupkovém fizeni a rozhodl takto:

AN STTUALTOEA  FEL RS e L S L T
ErimRNERRER, nar. AR, R AR

(dale jen "obvinény") je
vinen,
I. Ze se dopustil z nedbalosti prestupku
proti zakonu o silniénim provozu

podle § 125c odst. 1 pism. e) bod 1 zakona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich (zakon o
silnicnim provozu), ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen "zakon o silniénim provozu"), a to porusenim § 3
odst. 3 pism. a) zakona o silni€nim provozu tim, zZe:

dne 08.03.2024 ve 13.45 hodin fidil po pozemni komunikaci, na dalnici D4 v km 40 smér Pfibram, jizdni
soupravu motorového vozidla tovarni znacky Toyota Hilux, registraCni znacky =534 s pfipojnym vozidlem
FENDT, registracni znacky ;= 2iisr, pficemz nebyl drzitelem pfislusného Fidicského opravnéni (B+E).

Il. Ze se dopustil z nedbalosti pfestupku

proti zakonu o silniénim provozu

podle § 125c odst. 1 pism. k) zdkona &€. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich (zédkon o
silniénim provozu), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen "zakon o silniénim provozu"), a to porusenim § 5
odst. 1 pism. a) zakona o silni€nim provozu tim, Ze:

dne 08.03.2024 ve 13.45 hodin fidil po pozemni komunikaci, na dalnici D4 v km 40 smér Pfibram, jizdni
soupravu motorového vozidla tovarni znacky Toyota Hilux, registraéni znacky %4 i s pripojnym vozidlem
FENDT, registracni znacky - Z.7551, pficemz tazné vozidlo nebylo technicky zpusobilé k provozu na pozemni
komunikaci, nebot nemélo umisténa pfidavna zpétna zrcatka.

Obvinénému se, pfi zohlednéni § 41 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky, kdy za vice pfestupkl téhoz
pachatele projednanych ve spole¢ném fizeni uklada spravni trest za pfestupek nejpfisnéji trestny,

uklada

A. podle § 35 pism. b) az § 40 a § 46 zakona o odpovédnosti za pfestupky a § 125c odst. 5 pism. a)
zakona o silniénim provozu pokuta ve vysi 25.000 K¢ (slovy dvacet pét tisic korun) splatna do 30 dn(
ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti

B. podle § 35 pism. c) zdkona o odpovédnosti za pfestupky a § 125c odst. 6 pism. a) zakona o silni¢nim
provozu zédkaz ¢&innosti spocCivajici v zdkazu Fizeni vSech motorovych vozidel, k jejichZz fizeni
opravnuije fidi¢ské opravnéni skupiny ,B“, ve smyslu § 80a odst. 1 pism. f) zakona o silniénim provozu,
na dobu 18 mésicl ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.
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Podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupek a § 6 odst. 1 vyhlasky &. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladu
fizeni, se dale obvinénému uklada povinnost nahradit pausalni ¢astku nakladu fizeni ve vysi 1.000 K¢ (slovy
jeden tisic korun) splatné do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti

Uvedené ¢astky uhradte jednou z nasledujicich moznosti:

a) Postovni poukézkou na Udet Mésta P¥ibram, &islo Gétu 19-0521689309/0800 vedeného u Ceské
spofitelny Pfibram. Jako variabilni symbol uvedte 2592012791.

b) Bezhotovostnim pfevodem na uget Mé&sta Piibram, &islo Gétu 19-0521689309/0800 vedeného u Ceské
spofitelny Pfibram. Jako variabilni symbol uvedte 2592012791.

c) V pokladn& Méstského uradu Pribram. Uhradu Ize provést v hotovosti nebo nasledujicimi platebnimi
kartami: VISA, MAESTRO, MASTER CARD ELECTRONIC, VISA ELECTRON, MASTER CARD.

Oduvodnéni:

Z oznédmeni prestupkl od specialni oddéleni dohledu - Cechy Policie Ceské republiky &.j. PPR-14487-1/PR-
2024-990441 ze dne 05.04.2024, postoupeného spravnimu organu je ziejmé, ze obvinény dne 08.03.2024 ve
13.45 hodin fidil po pozemni komunikaci, na dalnici D4 v km 40 smér PFibram, jizdni soupravu motorového
vozidla tovarni znacky Toyota Hilux, registracni znacky gi355% %% s pfipojnym vozidlem FENDT, registracni
znacky LE=TEETELT pfiCemZ neni drZitelem Fidi€ského opravnéni B+E. Tazné vozidlo nebylo technicky zpUsobilé
k provozu na pozemni komunikaci, nebot nemélo umisténa pfidavna zpétna zrcatka. Vozidlo bylo zastaveno
hlidkou PCR, Feditelstvi sluzby dopravni policie, specialni odd&leni dohledu - Cechy, fidi¢ byl podroben silniéni
kontrole. Byl ztotoZznén na zakladé predlozenych dokladd. Lustraci osoby v informacénich systémech policie bylo
zjisténo, ze fidi¢ neni drzitelem pfislusného fidi€ského opravnéni skupiny B+E, ackoliv fidil soupravu vozidel, k
jejichz Fizeni nejméné toto Fididské opravnéni mit musi. Ridi¢ byl na misté pouden, bylo sepsano pisemné
oznameni prestupku, které Fidi€ podepsal. K véci se pisemné vyjadfil. Dal$i jizda s jizdni soupravou mu byla
slovné zakazana. .

Dopravni ufad Méstského Ufadu Pfibram, jako spravni organ pfislusny k projednani pfedmétnych prestupkd,
nafidil ustni jednani na 13.05.2024 v 10.00 hodin. O vysledku tohoto jednani byl sepsan protokol. Ve svém
vyjadfeni obvinény uvedl, Ze pfidavné zpétna zrcatka na vozidle skute€né nemél. Koupé obytného vozu byla
narychlo a pfidavna zpétna zrcatka se mu tak rychle nepodafilo sehnat. Jizdni soupravu Fidil z toho divodu, ze
fidi¢i, ktery mél pavodné Fidit, nebylo dobfe, tudiz si myslel, Ze jen sjede se soupravou z dalnice, zastavi a
pockaiji, jestli se mu neudéla lip. Pfes Prahu fidil on, potom na ,cukraku® fikal, Ze mu neni dobfe, Ze neciti nohy,
a tak za volant sedl on. Myslel, Zze skutec¢né jen sjede z dalnice. Svych prestupkl si je védom. Pracuje
v zemédélstvi na piny uvazek u soukromého zemédélce. Pfi své pracovni &innosti jezdi s traktorem, fezackou
nebo kombajnem, kde potfebuje fidi€¢ska opravnéni pro skupinu T. Ve svém volném &ase ma pronajaté stroje
(kombajn, fezatka) a dle smlouvy o poskytnuti sluZzeb pracuje s témito stroji pro dalSi soukromé zemédélce.
Spravnimu organu predlozil dvé aktualni smlouvy o poskytnuti sluzeb, které sepsal s témito zemédélci a
osvédcCeni o zapisu do evidence zemédélského podnikatele. Svoji pracovni smlouvu zasle spravnimu organu do
e-mailu. Zaroven se svym vyjadifenim k pfestupkim spravni organ pozadal o pfihlédnuti k jeho zemédélské
¢innosti, kdy v sou€asné dobé je hlavni sezona zemeédélskych praci, tudiz alespon fidi¢ska opravnéni pro
skupinu T nutné potfebuje.

Spravni organ je tedy presvédcen, zZe v prOibéhu Fizeni byl ZzjiStén stav véci, o némz nejsou duvodné
pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny k objektivnimu rozhodnuti v meritu véci. Dale mé za to, Ze byly
nestranné zjistény veskeré rozhodné okolnosti. Spravni organ tedy zvazil vSechny dikazy a dospél k zavéru, ze
obvinény svym jednanim naplnil vS8echny znaky skutkové podstaty pfestupku proti zdkonu o silniénim provozu
podle § 125¢ odst. 1 pism. e) bod 1, pism. k) zakona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
(zékon o silni€nim provozu), ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen "zakon o silniénim provozu"), a to tim, ze
porusil nasledujici ustanoveni zakona o silniénim provozu:

e § 3 odst. 3 pism. a) zakona o silniénim provozu "Ridit motorové vozidlo miZe pouze osoba, ktera je
drzitelem fidi¢ského opravnéni pro pfislusnou skupinu motorovych vozidel udéleného Ceskou
republikou, statem, ktery je Clenskym statem Evropské unie nebo smluvni stranou Dohody o Evropském
hospodafském prostoru, nebo jinym statem podle mezinarodni smlouvy, kterou je Ceska republika
vazana a ktera upravuje oblast silni¢niho provozu."

e § 5 odst. 1 pism. a) zakona o silniénim provozu "Ridi¢ je kromé& povinnosti uvedenych v § 4 dale
povinen uzit vozidlo, které splfiuje technické podminky stanovené zvlaStnim pravnim predpisem."
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Jako podklad pro rozhodnuti pouZil spravni organ spis o dopravnim prestupku, vedeny spravnim organem pod
sp. zn. DU/575/39067/2024/Rez, diikazy a ostatni skute¢nosti v ném obsazené.

Dlkaznim prostfedkem je oznameni prestupkll od specialniho oddéleni dohledu - Cechy Policie Ceské
republiky &.j. PPR-14487-1/PR-2024-990441 ze dne 05.04.2024. Z tohoto vyplyva, Ze policisté pfi dohledu nad
bezpecnostni silnicniho provozu zjistili pfestupkové jednani obvinéného, shromazdili podklady pro prokazani
véci a spis postoupili k fizeni mistné a vécné pfislusnému spravnimu organu. Policisté zjistili, Zze na
kontrolovaném tazném vozidle nejsou umisténa pfidavna zpétna zrcatka a fidi¢ neni drzitelem pfisluSnych
fidi¢skych opravnéni, ktera by ho opraviovalo k tomu Fidit takovou jizdni soupravu vozidel. Obvinény zjisténi
policistll nerozporoval, oznameni pfestupku podepsal a pisemné se vyjadfil: ,Z dlvodu stfidani fidice za
nevolnost".

Dikaznim prostfedkem fizeni jizdni soupravy po pozemni komunikaci je videozaznam pofizeny policisty dne
08.03.2024. Kamerovy zaznam byl pofizen ze sluzebniho vozidla policie. Ze zaznamu je patrné, ze policejni
vozidlo, jedouci v levém jizdnim pruhu, miji jizdni soupravu vozidla Toyota Hilux s pfipojnym vozidlem, ktera
jede v pravém jizdnim pruhu. Z policejniho vozidla je vidét osoba fidiCe jizdni soupravy, souprava se pohybuje
po dalnici D4 ve sméru jizdy na Pfibram.

Dukaznim prostfedkem z mista silniéni kontroly jsou kamerové zaznamy pofizené osobni kamerou, umisténou
na uniformé policisty. Zaznam zaé&ina ve chvili, kdy vozidlo policie i jizdni souprava stoji v prostoru BCS, fidi¢
policejniho vozidla sedi za volantem, druhy policista vystupuje z vozidla, otevira zavazadlovy prostor sluzebniho
vozidla. V tu chvili k nému pfichazi fidi¢ jizdni soupravy. Ridi¢ pfinasi své osobni doklady a doklady od pravé
zakoupeného pfipojného vozidla. Doklady poklada na kapotu vozidla Hilux. K jizdni soupravé pfichazi i Fidi¢
sluzebniho vozidla policie. Jeden z policistl si pfebira od fidi¢e jeho doklady, fidi¢ odchazi do vozidla Hilux,
odkud pfinasi daldi doklad, zfejmé osvédCeni o registraci vozidla. Probiha diskuse o pojisténi pfipojného
vozidla. Poté oba policisté prohlizi celou jizdni soupravu, vozidlo Hilux i pfipojné vozidlo ze vSech stran.
Policista vraci Fidi¢i doklady k pfipojnému vozidlu. K dotazu policisty, zda neni nékdo v pfipojném vozidle, fidi¢
uvadi, ze neni a pripojné vozidlo odemyka. Policista se diva do pfipojného vozidla, zadné osoby zde nejsou.
Poté je u pfFipojného vozidla provedena orientacni dechova zkouska na alkohol pfistrojem Drager s negativnim
vysledkem. Jeden z policistt se nasledné pta Fidice, kolik osob je ve vozidle Hilux, fidi¢ odpovida, Ze jedou ffi.
Nasleduje dotaz, zda nékdo z posadky ma fidi€ska opravnéni B+E, na toto fidi€¢ odpovida, Zze ano, Ze kolega.
Policista vysvétluje FidiCi, Ze pokud neni kolega pod vlivem alkoholu nebo né&eho jiného, tak ze bude muset
jizdni soupravu odFidit, nebot fidi¢ nema k fizeni takovéto jizdni soupravy fidi¢ska opravnéni. Ridi¢ uvadi, ze
kolegovi bylo $patné, a proto k fizeni sedl on. Policistou je znovu upozornén, Ze on takovou jizdni soupravu Fidit
nesmi. Nasleduje diskuse o hmotnosti motorového i pfipojného vozidla. Policista pfes bezpecnostni mobilni
platformu vozidla lustruje v centralnim registru vozidel. Poté policista zada fidiCe, aby predlozili doklady jeho
spolujedouci. Spolujedouci vepfedu stahuje okénko a policistou je dotazovan, zda je drzitelem fFidi¢ského
opravnéni B+E. Spolujedouci uvadi, ze ano. Policista mu vysvétluje, Zze ovéfeni, zda on fidi€ské opravnéni
skute€né ma, a ze poté s jizdni soupravou muze odjet pouze on. Policista ho upozorfiuje, zZe s jizdni soupravou
muze jet pouze v pfipadé, ze mu neni Spatné. Znovu nasleduje diskuse fidice jizdni soupravy s policisty o tom,
jaké vozidlo s jakou hmotnosti muZe Fidit. Ridi¢ uvadi, Ze se pfedchoziho dne dival na internetu na hmotnost
vozidla Hilux a dle toho se domnival, Ze jizdni soupravu Fidit mdZe. Ridi¢ uvadi, Ze jezdi s traktorem a tam se
hmotnost pfipojnych vozidel nefesSi. Policista mu uvadi, Ze na poli mize jet s €imkoliv, ale na pozemni
komunikaci nikoliv. Policisté dale fidi€e jizdni soupravy informuji o tom, Ze s pfipojnym vozidlem muze jet
maximalni rychlosti 80 km/h, ale Ze jel vice. Nemaji to zméfené, ale za jizdni soupravou jedou delSi dobu a
rychlost odhaduji dle rychlosti jizdy sluzebniho vozidla policie. Nasledné policista fidi€e upozorfiuje, Ze nema na
vozidle pfidavna zpétna zrcatka, tudiz vibec nevédél, ze za nim policisté jedou. A to byl hlavni divod, pro¢ ho
zastavili. Ridi¢ uvadi, Ze to tesil, ale pfidavna zrcatka narychlo nesehnal. Potom policista informuije Fidi¢e o tom,
Ze sepiSe oznameni prestupku, které bude pfedana na ufad do Pfibrami. Policista znovu upozorfiuje fidiCe, ze
on sjizdni soupravou pokracovat nemuize. Pokud by chtél Fidit on, musi pfivés odpojit a pokracovat jen
s vozidlem Hilux. Nasleduje znovu diskuse o tom, Ze se fidi¢ dival na hmotnost vozidla...policista mu sdéluje, Ze
je dobte, Ze se o véc zajimal a zjistoval si to, ale $patné. Ridi¢ uvadi, Ze to vSechno bylo narychlo a Ze tento
pfivés byl jediny v dosahu s doklady, a proto ho jel ihned koupit. Policista uvadi, Ze pokud by byl pfivés bez
dokladd, musel by ho pfevazet na néjakém podvalniku nebo by na né&j musel umistit trvale manipulaéni znacku.
Policista fidi€e informuje o tom, Ze jdou do sluZebniho vozidla sepsat ozndmeni pfestupku, aby se zatim posadil
ve svém vozidle. Nasledné policista ve sluZzebnim vozidle sepisuje oznameni pfestupku. Potom vystupuji oba
policisté a jdou k zadni &asti svého vozidla, Fidi¢ vystupuje z vozidla Hilux. Ridi¢ se dotazuje, co mu hrozi.
Policista odpovida, ze to vyfeSi Ufad, oni to sepiSi. Potom fidi¢i vysvétluje, Zze mu hrozi odebrani fidicského
opravnéni, ale zaleZi to na Ufednikovi, ktery ma n&jaké pravomoci v ramci zakona. Ridi¢ namita, Ze je fidi¢
z povolani. Policista mu sdéluje, Ze se stava, ze kdyz to odlvodni, Ze je fidi€ z povolani a jezdi se zemédélskou
technikou, Ze mu tfeba fidiésky prikaz necha. Ridi¢ fika, Ze mu to ted pravé kamarad, co déla na dopravce,
fekl. Policista odpovida, Ze to zalezi na ufednikovi. Nasleduje sezndmeni s oznamenim o prestupku, které je
Fidi¢i &teno, fidi¢ jej podepisuje a pisemné se k véci vyjadiuje. Ridi¢ se dotazuje, zda to méa vliv na zbrojni
prikaz. Policista odpovida, Ze ne, Ze to je jen prestupek, jako kdyby pfekrogil rychlost jizdy nebo kdyby spachal
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trestny &in, nebo kdyby Fidil pod vlivem. Poté policista informuje Fidi¢e o tom, Ze sice maji v tomto pfipadé
moznost odebrat rovnou Fidi¢sky prikaz, ale ze se to v tomto pfipadé vétSinou nedéla. Néco jiného by bylo,
kdyby $lo o alkohol. Ridi¢ dékuje. Policista znovu fidi¢i vysvétluje, Ze pokud je jeho spolujezdci jiz dobre, mize
jizdni soupravu Fidit, v opacném pfipadé musi pfivés odpojit a on muUze pokracovat pouze s vozidlem Hilux.
Znovu jesté probiha diskuse o zpétnych pfidavnych zrcatkach, ktera nemohl fidi€ narychlo sehnat, a cela koupé
karavanu byla rychla akce. Policisté se s fidi€¢em lou¢i a odchazi do svého vozidla. Zaznam kondéi.

Dalsim ddkaznim prostfedkem z mista silni¢ni kontroly je fotodokumentace pofizena policisty dne 08.03.2024.
Na fotodokumentaci je zachycena jizdni souprava vozidel a doklady, které Fidi¢ jizdni soupravy predlozil
policistiim.

Dikaznim prostfedkem slouzicim k hodnoceni osoby obvinéného jako fidice, je vypis z evidenéni karty osoby
(fidiGe), znéjici na jméno ERs T, nar. (355055055 s pobytem na adrese f=#isitn AR Daeradi e dee ) okr.
B misitin. Ztohoto vyplyva, Ze obvinény je drzitelem fidi€skych opravnéni od roku 2014. Je drzitelem
fidi€skych opravnéni pro skupiny AM, B1,B a T. Ma evidovany dva zaznamy o pfedchozich dopravnich
prestupcich. Jedna se o prestupky z roku 2015 a 2023, které byly vzdy feSeny policistou pfikazem na misté.
Zadného zavazného dopravniho prestupku se dosud nedopustil. Z vypisu zaroveri vyplyva, Ze obvinény je
drzitelem fidi€ského prikazu ev. €. jiaws=% s platnosti do 06.08.2024.

Obsahove je spis doplnén ufednim zaznamem policisty ze dne 08.03.2024. Zde mimo jiné uvadi, ze hlidkou
specialniho oddéleni dohledu — Cechy bylo zastaveno a kontrolovano vozidlo tovarni znagky Toyota Hilux,
registraéni znadky Y s pripojnym vozidlem FENDT, registraéni znadky 3% im24™. Ridi€ byl vyzvan
k pfedlozeni dokladd, byl ztotoZnén jako #ixigiiiiacs::. Fotografie na predloZzenych dokladech byla totoZzna
s osobou fidi¢e. Ridi¢ byl vyzvan k orientaéni zkousce na alkohol pfistrojem Dréger, ktery mél negativni
vysledek. Provedenou lustraci Fidi¢e v informacénich systémech policie a registru fidicd bylo zjisténo, Ze Fidi¢
neni drzitelem pfislusného fidi€ského opravnéni skupiny B+E, ackoliv fidil jizdni soupravu vozidel, k jejichz
fizeni nejméné toto fidicské opravnéni mit musi. Spolu s fidi¢em byli ve vozidle ztotoznéni FaEfiiiiei =y a
FaidEsst Ridi na misté uvedl, Ze jede do Prachatic. Ke skutednosti, Ze fidi jizdni soupravu, na kterou
nema prislusna opravnéni, uvedl, Ze o tom nevédél. Dale uvedl|, Zze mél fidit kamarad, do oznameni prestupku
se takto pisemné vyjadfil. Ridi¢i byla dalsi jizda s jizdni soupravou zakazana a byl pouéen o tom, Ze véc bude
postoupena mistné pfisluSnému Ufadu obce s rozsifenou pusobnosti.

Spravni organ povazuje skutky obvinéného za jednoznacné prokazané a s ohledem na zasadu procesni
ekonomie nepovazoval za nutné provadét dal$i dokazovani ve véci podanim svédecké vypovédi policistd,
nebot’ neni nezbytné, aby svédecky potvrdili skute€nosti, které jiz jednou zcela jednoznacné popsali a uvedli ve
spise. Prestupek shora je prokazan fotografiemi z mista silni¢ni kontroly i policisty pofizenymi kamerovymi
zaznamy.

Obvinény se k véci na misté silniéni kontroly vyjadfil pisemné& do oznameni o pfestupku slovy: ,Z davodu
stfidani fidie za nevolnost®, své jednani nijak nepopfel ani nerozporoval.

V ramci spravniho uvazeni a vyhodnoceni vSech podkladl zaloZenych ve spise dospél spravni organ k zavéru,
Ze obvinény se prestupkl kladenych mu za vinu nepochybné dopustil. Je beze vSech pochybnosti prokazano,
Ze jizdni soupravu Fidil po pozemni komunikaci, taZzné vozidlo nemélo pfidavna zpétna zrcatka. Tyto skute€nosti
jsou nezpochybnitelné, dikazy zaloZzenymi ve spise prokazané. Jako fidi€ — osoba odborné zpUsobila,
proskolena, znala predpist, mél pFfedevSim védét, jaké vozidlo, resp. jizdni soupravu mulze fidit.
K odpovédnosti za pfestupky postaduje zavinéni z nedbalosti.

Na zakladé celkového vyhodnoceni vSech vySe uvedenych skutecnosti, a to jak jednotlivé, tak ve vzajemnych
souvislostech, dospél spravni organ k zavéru, Ze obvinény se skutkd kladenych mu za vinu skuteé¢né dopustil, o
spachani skutkll nejsou zadné davodné pochybnosti, které by vyzadovaly pokraCovani Fizeni. Pfi hodnoceni
prestupkt se spravni organ fidil vySe uvedenymi Uvahami, vyplyvajicimi z hodnoceni dikaz(l a ostatnich
podklad(i vedenych ve spise. Jelikoz tedy ma spravni organ protipravni jednani obvinéného za prokazané a
spolehlivé zjisténé, rozhodl tak, jak je uvedeno v tomto rozhodnuti. Obvinény se pfi pfedmétné jizdé motorovym
vozidlem dopustil porudeni vySe uvedenych ustanoveni zdkona.

Shromazdéné dukazy a ostatni podklady rozhodnuti tvofi dostate¢né jednoznaény, vzajemné provazany a
vnitfné nerozporny systém dil€ich informaci, které nahlizeny jako celek nemohou vést k jinému zavéru, nez ze
obvinény se skutk( kladenych mu za vinu skute¢né dopustil.

Pfi rozhodovani o pfestupcich a ukladani spravniho trestu spravni organ vyhodnotil vysokou zavaZznost a
spole¢enskou nebezpecnost jednani obvinéného, za jakou povaZzuje pfedevsim fizeni jizdni soupravy, k Eemuz
nema pfislusna Ffidicska opravnéni, po vefejné pfistupnych pozemnich komunikacich, kdy mGze byt a je
komunikace bézné uzivana jinymi u€astniky silni¢niho provozu.

Nebezpecénost jednani obvinéného nebo-li Skodlivost skutku (Fizeni jizdni soupravy bez drzeni pfislusnych
fidicskych opravnéni) spravni organ vidi ve faktu, ze se jedna o specialni skutkovou podstatu pfestupku, ale
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taktéZz z toho, Ze neni v zajmu spole¢nosti, aby v provozu na pozemnich komunikacich dochazelo ze strany
ucastnikd k porusovani pravidel silniéniho provozu.

Dale spravni organ vyhodnotil pfedlozené dukazy, prokazujici spachani prestupkd obvinénym, miru zavinéni,
kdy skutky a jejich spachani mohly byt spachany i v nevédomé nedbalosti, kdy obvinény nevédél, ze svym
jednanim muze porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem, a¢ to vzhledem k okolnostem a svym osobnim
pomérim védét mél a mohl. Jako fidi¢ musi védét, jaké vozidlo, resp. jizdni soupravu smi fidit a zarover jaké
vybaveni musi mit na vozidle.

Prestupkem je spoleCensky Skodlivy protipravni ¢in, ktery porusuje nebo ohrozuje zajem spoleCnosti a je za
pfestupek vyslovné oznacen v zakoné& o odpovédnosti za pfestupky nebo jiném zakoné a nejde-li o trestny €in.
K odpovédnosti fyzické osoby za prestupek se vyzaduje zavinéni. Postacuje zavinéni z nedbalosti, pokud zakon
nestanovi jinak. Jednani, jehoz formalni znaky jsou oznafeny zakonem za prestupek, naplfiuje v bézné se
vyskytujicich pfipadech i materialni znak prestupku, nebot toto jednani poruSuje nebo ohrozZuje urcity zajem
spoleCnosti. Materialni stranka pFestupku by nebyla naplnéna pouze tehdy, pokud by existovaly zvlastni
okolnosti pfipadu, jez by nebezpecnost pfedmétného jednani zasadnim zplsobem snizovaly. Okolnosti, jez
snizuji nebezpec€nost jednani pro chranény zajem spole¢nosti pod miru, ktera je typicka pro bézné se
vyskytujici pfipady prestupkd, ze spisu podle nazoru spravniho organu nevyplyvaji a obvinény je ani neuvedl.

Ve prospéch obvinéného pfihlédl spravni organ ke skutecnosti, Ze nezplsobil Ujmu jinému u&astniku, tedy
nedoslo k Zzadné dopravni nehodé. Podobného jednani se dosud nedopustil. Na misté silniéni kontroly plné
s policisty spolupracoval. V neprospéch obvinéného hodnotil spravni organ samotnou skutkovou podstatu

Vzhledem ke shora uvedenym skute€nostem spravni organ ulozil penézitou pokutu ve vysi 25.000 K¢ z mozné
vyse pokuty 25.000 az 75.000 K¢&. Zaroven spravni organ ulozil spravni trest zakazu ¢innosti spocivajici v Fizeni
vSech motorovych vozidel, k jejichz fizeni opraviuje fidi¢ské opravnéni skupiny ,B“, ve smyslu § 80a odst. 1
pism. f) zakona o silni¢énim provozu, na dobu 18 mésict ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti z mozné
vySe 18 az 36 mésicu. Spravni organ s ohledem na okolnosti spachani pfestupkl rozhodl o uloZeni zakazu
¢innosti pouze pro fidi¢ska opravnéni skupiny ,B“, ve smyslu § 80a odst. 1 pism. f) zakona o silni€nim provozu,
nebot obvinény uvedl skute€nosti, ke kterym spravni organ pfihlédl pfi ukladani spravniho trestu, vzhledem
k tomu, Ze tyto posoudil jako hodné zvlastniho zfetele. Spravni organ posoudil specifické okolnosti tohoto
konkrétniho pfipadu a reagoval tak na pfedloZzenou pracovni smlouvu, smlouvy o poskytnuti sluzeb, osvédceni
0 zapisu do evidence zemédélského podnikatele a Zadost uvedenou obvinénym v protokolu o Ustnim jednani.

Nedilnou souéasti rozhodnuti je rozhodnuti o nahradé nakladl fizeni spravnimu organu pausalni ¢astkou 1.000
K&, nebot po probéhlém ustnim jednani obvinény byla timto rozhodnutim uznan vinnym spachanim prestupku a
spravni organ v prubéhu Fizeni neshledal divody zvlastniho zietele hodné, pro néz by byl opravnén vysi
nahrady snizit.

Smyslem trestu zakazu Cinnosti je na ur€itou dobu vyfadit pachatele z moznosti vykonavat ¢innost, k niz je
zapotfebi zvlastniho povoleni, tedy zamezit vykon aktivity, k niz je urcita zpusobilost vyzadovana a jiz pachatel
zneuzil ke spachani prestupkové €innosti. Spravni organ se domniva, Zze smysl zakazu trestu Cinnosti nijak
neohrozil, tim, Ze obvinénému ponechal fidi€¢ska opravnéni pro skupinu ,T“ s ohledem na vykon pracovni
¢innosti. V tomto pfipadé spravni organ duvodné ocekava, Ze vzhledem k okolnostem pfipadu a osobé
pachatele, 1ze jeho napravy doséhnout i uloZenim trestu zdkazu Cinnosti, spocivajicim v Fizeni motorovych
vozidel, k jejichz Fizeni opraviuje fidicské opravnéni skupiny ,B“, ve smyslu § 80a odst. 1 pism. f) zakona o
silni€nim provozu.

Vzhledem ke v8em shora uvedenym skuteCnostem, spravni organ uloZil spravni trest pokuty a trest zakazu
¢innosti v minimalni vySi zakonného ramce, tedy v takové vysSi, Zze dle Usudku zdejSiho spravniho organu
uvedeny spravni trest nepochybné spini svij vychovny Gc&inek. Spravni organ vyhodnotil vSechny diikazy
jednotlivé i v jejich vzajemné souvislosti a pfestupky povazuje za bezpecné prokazané a stanoveny spravni trest
za pIné postaclujici k napravé obvinéného.

Vzhledem k tomu, Ze v provedeném dlkaznim Fizeni spravni organ shledal dostatek podkladu pro rozhodnuti o
odpovédnosti obvinéného za spachané prestupky a ve svém hodnoceni diukazi nespatfuje rozpory se
zasadami logiky, bylo ve véci rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyrokové &asti tohoto rozhodnuti.

Drzitel fidi€¢ského opravnéni a fidi¢ského prikazu je povinen odevzdat fidi¢sky prikaz pfisluSnému obecnimu
Ufadu s rozsifenou plisobnosti do 5 pracovnich dntli ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

Po uplynuti poloviny spravniho trestu zakazu €innosti mGze jmenovany, pfi dodrzeni stanovenych podminek,
zdejSi spravni organ pisemné pozadat o upusténi od vykonu zbytku tohoto spravniho trestu. Po ukon&eni
spravniho trestu zakazu &innosti musi pozadat pfisluSny obecni Ufad obce s rozSifenou pusobnosti (dle mista
trvalého bydlisté) o vraceni fidi€skych opravnéni.
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V pfipadé nezaplaceni bude pokuta vymahana danovou exekuci nebo prostfednictvim soudniho exekutora v
souladu s § 175 zakona €. 280/2009 Sb., danovy fad, v platném znéni.

Pouceni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti se Ize odvolat do 15 dnl ode dne jeho oznameni ke Krajskému Ufadu StfedoCeského
kraje, Odbor legislativné pravni a krajsky zivnostensky ufad. Odvolani se podava u Dopravniho ufadu
Méstského ufadu Pfibram jako u spravniho organu, ktery rozhodnuti vydal.

Lhita k podani odvolani se pocitda ode dne nasledujiciho po dni, kdy bylo rozhodnuti G¢astniku oznameno
(doruc¢eno). Pfipadne-li konec Ihdty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem Ihuty pfisti pracovni den.

Odvolani musi mit naleZitosti stanovené § 37 odst. 2 zakona ¢&. 500/2004 Sb. a musi obsahovat udaje o tom,
proti kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu ho napada a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi pfedpisy
nebo nespravnost rozhodnuti nebo Fizeni, jez mu pfedchazelo.

V&as podané odvolani proti rozhodnuti o pfestupku ma odkladny ucinek, ktery neni mozno vylougit.

Otisk uredniho razitka

Podepsano elektronicky

Hana Knapova
odborna referentka oddéleni spravnich ¢innosti
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